A BOKUMENTUMDT
ELEKTRONIKYS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dr. Zsinka-Téth Beata

OSSZEGEZES
AZ AJANLATOK ELBIRALASAROL

I. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név:

Mosonmagyarovar Varos Onkormadnyzata

Postai cim:

Fout 1l

Viéros: Postai iranyitészam:
Mosonmagyarovar 9200

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:

., Vallalkozasi szerzédés keretében a Gulyds Lajos Kollégium konyhdjanak fejlesztése — 1. iitem”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

TARGYA

., Vallalkozasi szerzédés keretében a Gulyas Lajos Kollégium konyhdjanak fejlesztése — 1. iitem”
CPV- KODOK

45000000-7 Epitési munkdk

45200000-9 Teljes vagy részleges magas- és mélyépitési munka
45310000-3 Villamos szerelési munka

45315100-9 Villamos gépészeti szerelési munkdak

45315300-1 Villamos halozati szerelés

45332000-3 Viz-, gazvezeték-szerelési és alagesdvezési munka
45350000-5 Gépészeti szerelések

45421153-1 Beépitett butor szerelése

45421151-7 Beépitett konyhdk szerelése

MENNYISEGE

A kozbeszerzés targya a Gulyads Lajos kollégium konyhdjanak, személyzeti blokkjanak és mosdoinak felujitasa
osszesen 270 m? teriileten. A jelenlegi konyha atépitése, a funkciok szepardldsa és a teljes villamos és gépészeti
rendszer dtalakitisa. Az étteremhez kapcsolodo vizesblokk teljes atépitése, valamint a személyzeti blokk
kibovitése.

(s



A vonatkozo jogszabalyoknak, szabvanyoknak és eldirasoknak torténd megfelelés elvaras nyertes
ajanlattevovel szemben. Az ajanlatban szerepld arnak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevok semmilyen
formaban és semmilyen hivatkozdssal sem tehetnek valtozo arat tartalmazo ajanlatot.

\Ajanlatkéré a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan rogziti, hogy az ajanlattételi
felhivasban, és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott gyartmanyu, eredetii, tipusu dologra,
eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valo hivatkozas csak a targy jellegének
egyértelmii meghatarozasa érdekében tortént és a megnevezes alatt a ,,vagy azzal egyenertékii -t kell érteni.
Az egyenértékiiseg bizonyitasa az ajanlattevé feladata. A fentiekkel egyenértékii terméket és hozzdtartozo
szolgaltatast elfogad ajanlatkeéro.

A részletes feltételeket a kozbeszerzési dokumentumok részét képezd miiszaki leirds és tételes, arazatlan
koltségvetés tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Keriilt alkalmazasra:

A kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIII torvény (Kbt.) Harmadik rész, Kbt. XVII. Fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:
Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6
koriilmények ismertetése: ---

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése:

A Kbt. 115. § (1) bekezdés alapjan, ha az épitési beruhdzas becsiilt értéke nem éri el a haromszazmillio forintot,
az ajanlatkérd — valasztasa szerint — a kézbeszerzési eljarast lefolytathatja a nyilt vagy a hirdetmény nélkiili
targyalasos eljaras nemzeti eljarasrendben iranyado szabdlyainak a Kbt. 115. §-ban foglalt eltérésekkel
torténd alkalmazasaval is, kivéve, ha a beszerzés europai unios alapokbol finanszirozott és Magyarorszag|
orszaghataran atnyulo projekttel kapcsolatos. Az eljaras becsiilt értéke alapjan, illetve figyelemmel arra, hogy
a beszerzés nem Magyarorszag orszaghataran atnyulo projekttel kapcsolatos, ajanlatkero targyi kozbeszerzési
eljarast a Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti hirdetmény kézzététele nélkiili targyalasos eljarasként bonyolitja
le.

Az ajanlatkerd koteles biztositani a versenyt, és az eljardst megindito felhivas kozzététele helyett legalabb ot
gazdasagi szereplonek egyidejiileg, kozvetleniil irasban ajanlattételi felhivast kiildeni. Az ajanlatkérd az
eljarasban nem koteles alkalmassagi kovetelmeényt eléirni. Az ajanlatkérd csak a teljesitésre képes, szakmailag)
megbizhato gazdasagi szereploknek kiildhet ajanlattételi felhivast. Az ajanlattételre felhivando gazdasagi
szereplok kivalasztasakor diszkrimindcio-mentesen, az egyenld banasmod elvének megfelelden és lehetdség
szerint a mikro-, Kis- vagy kézépvallalkozasok részvételét biztositva kell eljarni. Az ajanlatkérd a kiilonbozd
eljarasokban ajanlattételre felhivni kivant gazdasagi szereplok személyét lehetdség szerint valtoztatia. Az
eljaras becstilt értéke alapjan ajanlatkérd jogosult jelen eljdrasi fajtat alkalmazni. Az eljarasban kizarolag az
ajanlattételre felhivott gazdasagi szereplok tehetnek ajanlatot. Az ajanlattételre felhivott gazdasagi szereplok|
kozosen nem tehetnek ajanlatot. Az ajanlattételre felhivott gazdasagi szerepld jogosult kozdsen ajanlatot tenni
olyan gazdasagi szerepldvel, amelynek az ajanlatkéré nem kiildott ajanlattételi felhivast.

IV.2) Adminisztrativ informaciék

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel ?
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * [ 1L 1L1L /S LI -LICICCICOLO0]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: * [ LI LI VI [ [ 1 (KE-szdm/évsziam)




IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljards esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2018. aprilis 04.

1V.2.3) Az elozetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

IV.2.4) Elektronikustél eltéré6 kommunikaciés eszkozok alkalmazasanak indoka: ? ---

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéréd mdodon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka: ---

V. szakasz: Az eljaras eredménye*

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés:

., Vallalkozasi szerzédés keretében a Gulyas Lajos Kollégium konyhdjanak fejlesztése — 1. iitem”
Az eljaras eredményes volt X igen [1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettek.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e @j eljaras (1 igen [/ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama:
3 darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1. Ajanlattevd:

neve: Magddcs Epitéipari és Kereskedelmi Kft.
székhelye: 9200 Mosonmagyarovar, Juhar u. 6.
adoszama: 11124742-2-08.




Ajanlat:

Ertékelési részszempontok Ajdnlat
1. Osszesitett netté ajanlati dr (netté6 HUF) 77 819 180.- netto HUF
2. Tobblet jotalldsi idd vallaldsa (egész honapokban, min. 0 honap, max. ,
, 0 honap
36 honap)
3. Késedelmi kotbér villalt mértéke (Yo/naptari nap, min. 0,5 %/naptari
nap, max. 2 %/naptari nap) 0,5 %/ naptari nap

4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés sordn a létesités, épités )
ideiglenes helyigényét és hatdsteriiletét minimalizdlja? (igen/nem) igen/nem

5. Ajanlattevo villalja-e a munkateriileten nyertes ajdanlattevé dltal
termelt kommundlis hulladék szelektiv gyiijtésének biztositasdat? igen/nem
(igen/nem)

A Magdics Epitipari és Kereskedelmi Korldtolt FelelGsségii Tdrsasdg ajanlattevé ajanlata mindenben

megfelelt a vonatkozo jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban
eldirtaknak, ezért ajanlata érvényes.

2. Ajanlattevd:

neve: OVAR EPITOIPARI KFT:
székhelye: 9200 Mosonmagyarovar, Hatardr u. 14.
adoszama: 10355954-2-08.
Ajanlat:
Ertékelési részszempontok Ajdnlat
1. Osszesitett netté ajanlati dr (netté6 HUF) 72.386.253 netto HUF
2. Tobblet jotalldsi idd vallaldsa (egész honapokban, min. 0 honap, max. ,
, 12 hénap
36 honap)
3. Késedelmi kitbér vallalt mértéke (Yo/naptari nap, min. 0,5 %/naptari
nap, max. 2 %/naptdri nap) 0,8 % / naptari nap

4. Ajanlattevé vallalja-e, hogy jelen kivitelezés soran a létesités, épités _
ideiglenes helyigényét és hatdsteriiletét minimalizdlja? (igen/nem) igen/nem

5. Ajanlattevo villalja-e a munkateriileten nyertes ajdnlattevé dltal
termelt kommunadlis hulladék szelektiv gyiijtésének biztositasat? igen/nem
(igen/nem)

Az OVAR Epitdipari Korldtolt FelelGsségii Tarsasdg ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt a vonatkozo
jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak, ezért ajanlata
érvényes.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése:

Az értékelés

részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempon
tok

sulyszamai
(adott
esetben az
alszemponto
k sulyszamai
is)

Az ajanlattevo neve:
OVAR Epitdipari Korldtolt
Felelosségii Tarsasdg

Az ajanlattevd neve:

Magddcs Epitéipari és
Kereskedelmi Kift.

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
sulyszam
szorzata

1. Osszesitett
netto ajanlati ar
(netto HUF)

70

100

7000,00

93,02

6511,30

2. Tobblet
Jjotallasi ido
vallalasa  (egész
honapokban, min.
0 honap, max. 36
honap)

10

100

1000,00

0,00

3. Késedelmi
kotbeér vallalt
mértéke
(Yo/naptari  nap,
min. 0,5
%/maptari  nap,
max. 2 %/naptari
nap)

10

100

1000,00

62,5

625,00

4. Ajanlattevo
vdllalja-e, hogy
jelen  kivitelezés
soran a létesités,
épités ideiglenes
helyigényét  és
hatasteriiletet
minimalizalja?
(igen/nem)

100

500,00

100

500,00

5. Ajanlattevé
vallalja-e a
munkateriileten
nyertes
ajanlattevé  altal
termelt
kommunalis
hulladék szelektiv
gytijtéesenek
biztositasat?
(igen/nem)

100

500,00

100

500,00

A sulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok

osszegei

10000,00

8136,30




ajanlattevonkent:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6é hatara: 2

A Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja a nyertes ajanlattevé  kivalasztasara szolgalo — értékelesi
szempontrendszer alkalmazdsdarol (K.E. 2016. évi 147. szam; 2016. december 21, a tovabbiakban: Utmutatd)
alapjan: az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhato pontszam
(amely minden szempont esetében azonos) also hatara: 0, felsé hatara: 100.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Az 1. értékelési részszempont az Osszesitett netto ajanlati ar. Az ajanlattevo a dokumentdcio részeként kiadott
arazatlan kéltségvetést koteles ajanlatahoz csatolni bedrazott formaban, amely szakmai ajanlatnak mindsiil,
és annak alapjan megadni az ésszesitett netto ajanlati arat.

A 2. értékelési részszempont a vallalt tobbletjotallas idotartama egész honapokban megadva. Amennyiben
ajanlattevé a kételezd — 36 honap — jotallason feliil nem ajanl meg tébbletjotallast, azaz a felolvasolapon ,,0”
honapot ajanl meg, ugy a 2. értékelési szempontra ,,0” pontot kap. A 36 honap vagy annal hosszabb
idotartamu vallalast (tobbletjotallas) az ajanlatkérd a 2. értékelési résszempont legkedvezobb szintjének|
minositi. Az ennél kedvezobb vallaldsokra ajanlattevé tobbletpontra nem jogosult, és a ponthatar felso|
hataraval azonos szamzi pontot kap.

ro

A 3. értékelési részszempont a vallalt késedelmi kétbér mértéke. Az ajanlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdésére
tekintettel meghatarozza, hogy az ajanlattevik az dsszesitett netto ajanlati ar (1. értékelési részszempont) 0,5
Y%/naptari napnal alacsonyabb vallalast nem tehetnek, mivel a netto ajanlati ar 0,5 %/naptari napndl
alacsonyabb vallalas esetén az ajanlatkérd az ajanlattevé ajanlatat érvénytelennek nyilvanitja, mig a netto
ajanlati ar 2 Y%/naptari napot az ajanlatkérd a 3. értékelési részszempont legkedvezobb szintjének mindsiti. Az
ennél kedvezébb vallalasokra ajanlattevé tébbletpontra nem jogosult, és a ponthatar felsé hatdaraval azonos
szamu pontot kap. Ajanlattevé maximum 2 (kettd) tizedes pontossaggal koteles ajanlataban megadni a
kotbérre vonatkozo megajanlasat.

A 4. és 5. értékelési részszempont a szakmai ajanlattal kapcsolatos vallalasra vonatkozik, amely az ajanlattevo)
nyilatkozata alapjan megallapithato. Ajanlatkérd a fenntarthatosagi és a kornyezetvédelmi szempontokat
érvényesiteni kivanja.

\Amennyiben ajanlattevo vallalja ezen részszempont szerinti vallalas teljesitését, ugy ajanlataban nyilatkoznia

sziikseges erre vonatkozoan. Ajanlattevé vallaldsa esetén a szerzddes teljes idotartama alatt a fenti
koriilményeknek teljesiilnie kell, amit ajanlatkeérd a szerzédés iddtartama alatt barmikor jogosult ellendrizni.

Ezen részszempontok esetén ajanlattevé villaldsa esetén, vagyis amennyiben , igen”-nel nyilatkozik,
részszempontonkeént a ponthatar felsé hataraval azonos pontot kap ajanlattevé (100 pont), amennyiben nem
vallalja ezen részszempontok teljesitését, ugy a ponthatar also hatardval azonos pontot, azaz 0 (nulla) pontot
kap ajanlattevo részszempontonként.

A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat kivalasztasanak értékelési szempontja esetén a modszer
(modszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadja fenti ponthatarok kézétti pontszamot:

- Az 1. értékelési részszempont esetén a fentebb hivatkozott Utmutaté 1. melléklet A) 1. ba) pontja
szerinti forditott ardnyositds szerint torténik az ajanlatok értékelése.

- A 2. és 3. értékelési részszempontok esetén a fentebb hivatkozott Utmutaté 1. melléklet A) 1. bb) pontja
szerinti egyenes aranyositas szervint torténik az ajanlatok értékelése.

- A 4. és 5. értékelési részszempontok esetén a fentebb hivatkozott Utmutaté 2. szamii melléklet A.1.
pontja szerinti pontozds értékelési modszerét alkalmazza. | igen” valasz esetén ajanlattevo 100 pontot, mig
., nem” valasz esetén 0 pontot kap.

Tovabbi részleteket a kozbeszerzési dokumentumok tartalmaznak.




\Az eljaras nyertese az az ajanlattevo, aki az értékelési szempontok szerint a legkedvezobb ajanlatott tette és az|
ajanlata érvényes. (Kbt. 77. § (4) bekezdés)

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatds Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd:
neve: OVAR EPITOIPARI KFT:
székhelye: 9200 Mosonmagyarovar, Hataror U. 14.
adoszama: 10355954-2-08.
Ajanlat:
Ertékelési részszempontok Ajdnlat
1. Osszesitett netté ajdnlati dr (netté HUF) 72.386.253 netto HUF

Az OVAR EpitGipari Korldtolt Feleldsségii Tdrsasdg ajanlattevé benyijtott ajanlata mindenben megfelelt a
vonatkozo jogszabalyokban, az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak,
ezért a szerzodés teljesitésére alkalmas, az ajanlata érvényes. Az ajanlattevé benyujtott ajanlata a legjobb ar-
érték aranyt megtestesito ajanlat.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas
oOsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 ---

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele > X igen [ | nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

- epiiletvillamossag,

- épiiletgépészet,

- nyilaszarok
A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2 ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adészama: 2

Még nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek >

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban: -

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: —

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo:

neve: Szabo és Tarsa Belsoépitészeti Kft.




székhelye: 9200 Mosonmagyardvar, Biikk u. 6.
adoszama: 11975201-2-08.

A SZABO ES TARSA BELSOEPITESZETI Korldtolt Feleldsségii Téarsasdg ajanlattevé nem nyijtott be
hataridében az alabbi hianypotlasat, elobbiekre figyelemmel az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen az alabbi hianypotlasi felhivasban régzitett hiany miatt:

., Ajanlatkerd eléirta a kozbeszerzési dokumentumok 3.23. pontjaban a kévetkezoket: ,, Ajanlattevd ajanlataban
a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. §-a alapjan koteles arrol nyilatkozni, hogy nyertessége esetén,
legkésobb a szerzédéskotes idopontiara, legalabb a kivitelezés tényleges véghataridejet 1 (egy) naptari
honappal meghalado érvényességi idejii, épitdipari kivitelezési tevékenységre vonatkozo felelosségbiztositast
kotni, vagy a meglévo felelésségbiztositasat kiterjeszteni, amelynek legalabb 40.000.000,- Ft/kdreseményt és|
60.000.000,- Ft/ev értékii karosszeget kell fedeznie. Az ajanlattevonek feleldsségbiztositasi szerzodeést kell
kotnie, vagy a meglevd felelosségbiztositasat kell kiterjeszteni, , és a biztositdasi okmadnyt (eredeti, vagy|
kozjegyzo altal hitelesitett masolati példanyban), valamint a biztosito nyilatkozatat/(fedezet)igazoldsat a
fedezeti iddszakrol (dijrendezettségrol) ajanlatkérének atadni a legkésobb a szerzddéskotéskor.
Ajanlattevéonek nyilatkoznia kell arra vonatkozoan, hogy az eldirt felelésségbiztositissal a szerzddes
teljesitésének idotartama alatt is rendelkezni fog, ajanlattevi erre vonatkozo nyilatkozatat az ajanlat részekent,
koteles benyujtani.”

Az ajanlatuk 26. oldalain csatolt nyilatkozat nem eldirasszerii figyelemmel arra, hogy abban nem megfeleld)
osszegek keriiltek feltiintetésre.”

Fentiekre figyelemmel hianypotlas keretében csatolando a feleldsségbiztositasra vonatkozo nyilatkozat olyan
tartalommal, hogy az — az dsszegek tekintetében is — maradéktalanul megfeleljen a fent hivatkozott
eldirasnak.”

\Ajanlatkéro eloirta tovabba az ajanlattételi felhivas 21.) pontjaban ajanlati biztositék rendelkezésre
bocsatasat 500.000,- Ft értékben. A Kbt. 54. § (2) bekezdésében eldirtakra tekintettel az ajanlati biztositék az
ajanlattevé valasztasa szerint teljesitheté az eldirt pénzosszegnek az ajanlatkerd fizetési szamldajara torténd|
befizetesével, pénziigyi intézmeény vagy biztosito altal vallalt garancia vagy készfizeto kezesség biztositasaval,
vagy biztositasi szerzodés alapjan kiallitott — készfizeto kezességvallalast tartalmazo — kotelezvénnyel.

A SZABO ES TARSA BELSOEPITESZETI Korldtolt Feleldsségii Tdrsasdg ajanlattevé nem bocsdtotta
rendelkezésre hataridore az ajanlati biztositékot, erre figyelemmel ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja
alapjan érvénytelen.

Ajanlatkéré modositotta a miiszaki tartalmat a targyalas alapjan, melyre vonatkozoan felhivta az
ajanlattevéket a végleges ajanlatuk benyujtasdara. Amennyiben barmely tdargyalasi fordulo alkalmaval a
szerzodéses feltételek és/vagy a miiszaki tartalom modositasra keriiltek, barmely ajanlattevd nem tesz végleges
ajanlatot a modositott szerzédéses feltételekre és miiszaki tartalomra vonatkozoan, az az ajanlata
érvenytelenséget eredmeényezi.

4 SZABO ES TARSA BELSOEPITESZETI Korldtolt Feleldsségii Tarsasdg ajanlattevé nem nyijtott be tovabba
végleges ajanlatot, ezért — figyelemmel arra, hogy modosult a miiszaki tartalom — ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 ---

VL. szakasz: Kiegészité informaciok

VL.1) Tovabbi informaciok: 2

VI1.1.1) A szerzédéskotési moratéorium idotartama




Kezdete: 2018. junius 14.
Lejarata: 2018. junius 18.

VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja:
2018. junius 13.

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja:
2018. junius 13.

V1.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés médositasanak idépontja: 2 -

V1.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idépontja: 2 -

VI1.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka:

VI1.1.8) Az dsszegezés javitisanak idépontja: 2 -

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: ? -

V1.1.10) Tovabbi informaciék: 2
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